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Zijeme?

Poincarého (uZ ne) domnénka a tvar vesmiru

Dévno (1752) je tomu, co si Leonhard Euler
v§iml jednoduchého a krasného vztahu mezi
poc¢tem vrchold, hran a stén mnohosténu.
Myslim si, ze je tato Eulerova formulka obec-
né znama, ale pokud tomu tak nent, stoji za to
zkusit na ni pfijit samostatné. Staci si spoci-
tat vrcholy (V), hrany (E) a stény (F) né¢kolika
mnohosténtl, chvili si data prohlizet jako v tes-
tech IQ a pak si fici aha! Tak tfeba pro krychli
je V=8, E=12, F=6; pro jehlan (se ¢tvercovou
podstavou) V=5, E=8, F=5. KdyZ to zobec-
nite, bude jesté jasnéji: hranol s podstavou,
kterd je n-ihelnikem (V=2n, E=3n, F=n+2);
jehlan s n-thelnikovou podstavou (V=n+1,
E=2n, F=n+1). No, zkritka V+F=E+2 cili
V-E+F=2. Uvadiva se to jako ptiklad toho,
Ze i v matematice se k objeviim dochazi nékdy
indukci, zobecnénim z nékolika mala pfipa-
dt. Téch, kdo to tvrdi, je dobré se zeptat: tak
proc¢ na to pfisel az velky Euler? Eulerovu for-
muli mtze totiZz objevit kazdy (zkusili jste si
to?), staci prece jen si véimat poctu vrchold,
hran a stén. Pravé v tom to je: musime védét,
¢eho si v§imat. VSimnout si nééeho, ¢eho si do
té doby nikdo nevsiml: to je ten objev. A hned
je jasné, ze je to opak indukce, nemame pfte-
ce zadnou fadu vSimani si. K objevu byva
zapotiebi jeSté néceho dalsiho, totiz odvahy;
v tomto pfipadé odvahy secitat jablka, hrus-
ky a $vestky (vrcholy, hrany a stény); mys-
lim si, Ze tuto odvahu nemél Descartes, ktery
mél tuto formuli na dosah ruky, ale nedoka-
zal se vzdat predstavy, Ze secitat se mohou jen
whomogenni® veli¢iny.

Euler tuto formuli nejen objevil, ale
i dokazal. Aspon si to myslel, ale pravda to
nebyla. Pak ji dokazali dals$i a dalsi, neby-
lo snad roku, kdy by svétlo svéta nespatfil
dalsi diikaz, ktery se zase ukazal byt néjak
vadny. Navic se vyjevilo, Ze se matematici
nedokdzou shodnout ani na tom, co je to
vlastné mnohostén. Jednoho matematika
v 19. stoleti to dozralo natolik, Ze se rozho-
dl zabit obé mouchy jednou ranou: mnoho-
stén je jen to, co splnuje Eulerovu formu-
li. Zkratka 19. stoleti je prehlidkou dtikazt
ajejich vyvraceni. Skvéle a navic dramaticky
(opravdu zdramatizované) to vypravi Imre
Lakatos ve slavné knize (ptivodné sérii ¢lan-
ki) se stejnym nazvem Proofs and Refutati-
ons (uz ji mam davno ptrelozenou, probirali
jsme to na semindiich; je§té se musim pfi-
mét k vydani). Jisté vas pii tomto vykladu
napadlo: proboha, ¢im se to ti matematici
zabyvaji. V rozumnych piipadech to piece

plati a vlastné viibec neni jasné, k ¢emu by
takova formulka mohla byt dobra.
Protiptikladt byly spousty, nékteré sahaly az
ke Keplerovi, jiné byly zcela bizarni (,monst-
ra), jeden si ale zaslouzi vétsi pozornosti: ,,ram
obrazu®. Opét stoji za to, spocitat si to. Abys-
te se vyhnuli problému, co vlastné mate brat
za ,sténu’, nezkousejte to na oby¢ejném ramu
slozeném z obycejnych Ctyfbokych hranold,
ale z ctyrbokych zkosenych nebo také z tif-
bokych. Je to mnohostén, v tom se asi vSichni

shodnou, ale trochu divny: ma uprostted ,,diru®

na obraz. Vysledek: V-E+F=0 (bez ohledu na
to, jak je ram udélan, nemusi byt tteba obdél-
nikovy, ale mnohothelnikovy).

Uz je ¢as na néjaky happy end: koncem
19. stoleti skoncoval se viemi témito trampo-
tami slavny francouzsky matematik Henri
Poincaré. A udélal to hodné piekvapivé (jak
ostatné jinak?): neni to viibec véta o mnoho-
sténech, nybrz je to klasifikace ploch. Tento
konec byl skute¢né §tastny: neslo o néjakou
kuriézni formulku, ale o zdsadni obrat v ma-
tematice: Poincaré stvoril to, co nazval ana-
lysis situs a cemu se pozdéji zacalo rikat fopo-
logie. Z hlediska topologie jsou krychle (jeji
povrch) a kulova plocha (sféra) totéz, jsou
~homeomorfni® tj. jednu lze spojité (bez roz-
trzeni) zdeformovat (nafouknout) na druhou.
A ram obrazu (jeho povrch) je homeomorfni
toroidu (fikavalo se dusi, ale dozvédél jsem
se, Ze duse davno zmizela nejen z psycho-
logie, ale uz i z pneumatik). V prvnim pfi-
padé mime ,Eulerovu charakteristiku® 2,

v druhém 0. A kdyz si vyzkousite ,,dvojrdm®

a preclik, dostanete charakteristiku -2, atd.
Podstatné je, ze se touto klasifikaci uzaviené
plochy vycerpavaji.

A pak je tady dalsi Velk}'l ptibéh a také
vieobecné znamy, aspon v hrubych rysech.
Rekové byli neuvétitelné dasledni a kriti¢-
ti: z jednoduchych a ,samoziejmych® axio-
mt geometrie (té jeji ¢asti, které se pak fika-
lo ,absolutni®) dokézali sice odvodit, ze
bodem mimo danou ptimku lze vést rovno-
bézku, nepodatilo se jim ale dokazat, ze je
tato rovnobézka jen jedna. Nezbylo tedy, nez
pridat dalsi, paty, axiom. Byla to poskvrna
geometrie a na ocisténi geometrie pracovaly
generace matematikt dvé tisicileti. Spousty
dikazt — a vSechny Spatné. Az na zacatku
19. stoleti se konecné pfislo na to, Ze to zfej-
mé neptjde. To samo by nebylo tak tizasné,
jako nésledujici disledek: kdyz paty axiom
Skrtneme a misto néj dame, ze rovnobézek
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miiZe byt vic (nekone¢né mnoho), dostaneme jinou geo-
metrii, a tedy i jiny ,,svét®, jiny vesmir. Bélyai a Loba-
cevsky stvofili néco zcela nového a udivujictho — ,nee-
ukleidovskou geometrii“. Pozdéji se podafilo dokazat,
ze takova geometrie je konsistentni (neobsahuje zadny
spor) — tedy za piedpokladu konsistence obycejné geo-
metrie, ale to uz nebudeme rozmazavat.

Na diikazu konsistence se podilel kromé jinych mate-
matiktt i zminény Henri Poincaré konstrukci mode-
lu neeukleidovské geometrie v eukleidovské geomet-
rii. A tady se oba nase ptibéhy spojuji. Zhruba feceno:
mame obycejnou rovinu a pak dva zdsadné odlisné typy
uzavienych ploch: kulové a toroidalni. Tém odpovidaji
tfi mozné typy geometrii: obycejna eukleidovskd, neeu-
kleidovska sféricka (elipticka) a kone¢né hyperbolicka.

Tak to bychom méli, tedy kdybychom byli ,plocho-
zems$tané®, dvourozmérné bytosti zijici na néjaké plose,
»plochozemi® (jak by to tam vypadalo, o tom pojednava
slavny roman Flatland, ktery v roce 1884 napsal Edwin
A. Abbott). Pak bychom méli na vybér ze tfi geometrii
pro nas svét. Na vybér: protoze o tom, ktera geometrie
plati, rozhoduje to, ktera fyzika plati. Jakd fyzika, tako-
va geometrie. Stru¢né to formuloval Albert Einstein
v pojednani o geometrii a zkuSenosti: zkusenosti podléha
jen soucet G+F (geometrie a fyzika). Sdm zvolil moznost
ponechat fyziku a zménit geometrii, zatimco Poincaré si
(tdajné) myslel, ze lidé si radéji zachovaji eukleidovskou
geometrii a zméni zakony fyziky. To by nas ale zavedlo
prilis daleko.

Jenze my Zijeme v prostoru tfirozmérném a tam je
vSechno o dimenzi vétsi. Tak tfirozmérna kulova plo-
cha (sféra) je povrchem ctyfrozmérné koule. Existuje
tam néjaka podobna klasifikace uzavienych ploch, jako
v prostoru tfirozmérném? Je to otdzka hodné dulezita,
protoze jde o mozné tvary vesmiru, o to, ,,kde to Zijeme®.
Dvourozmérna sféra ve tiirozmérném prostoru je cha-
rakterizovadna tim, Ze je ,jednodus$e souvisld“: nakresli-
te-li na ni uzavienou kfivku (smycku), miizete tuto smyc-
ku stdhnout spojité do jednoho bodu. Na toroidu (dusi)
to pro v8echny takové ktivky neplati. Otazka nyni znéla:
plati tataz charakterizace i pro tfirozmérnou sféru? Tuto
otazku polozil na konci patého dodatku k Analysis situs
v roce 1904 pravé Henri Poincaré; odpovéd predpokla-
dal kladnou a dodal uz jen posledni vétu: zabyvat se tim
ted nebudu, to by nas zavedlo pfilis daleko.

Takto jednoduSe a snad i obecné srozumitelné zni
,Poincarého domnénka“. Matematici zdvaZnost tohoto
problému rozpoznali velice rychle a nasledoval jeden
pokus o reSeni za druhym, snad kazdy rok se objevil novy
»dikaz®, ktery byl vzapéti stazen. Objevily se a rozvinu-
ly nové oblasti matematiky a nékteré dil¢i vysledky (zaji-
mavé i samy o sobé¢ a dilezité pro jiné ¢asti matemati-
ky) byly natolik znamenité, Ze nékolik matematikti za né
dostalo Fieldsovu medaili. To je nejvyssi ocenéni v mate-
matice, pokladané za ekvivalent Nobelovy ceny (Nobel
na matematiky nepamatoval), udélované matematikiim
maximalné Ctyficetiletym (dosud jich bylo udéleno ani
ne padesat). Tak naptiklad Steve Smale ji dostal za diikaz
Poincarého domnénky pro péti a vicerozmérné sféry,
Michael Freedman dokazal tuto domnénku pro sféru
¢tyfrozmérnou a William Thurston piivodni domnénku
podstatné rozsifil: nasel osm rtiznych geometrii (véetné
sférické) pro tifrozmérné plochy (variety) a formuloval
»geometriza¢ni domnénku®, Ze totiz je jeho seznam vyder-
pavajici. Pivodni Poincarého domnénka byla uz jen jed-
noduchym diisledkem této nové hypotézy.

Velmi podstatné k feSeni tohoto problému prispél
Richard Hamilton, ktery pfiSel na napad interpretovat
kfivost ploch ,termodynamicky®, jako $ifeni tepla — to
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byla jeho idea ,Ricciho toka. Tim tuto oblast propo-
jil s jinou velmi rozpracovanou ¢asti matematiky, totiz
s oblasti parcidlné diferencidlnich rovnic. Vzdor zname-
nitym vysledkiim se mu ale dikaz dotahnout do konce
nepodafilo. To uz ale jsme v osmdesatych a devadesa-
tych letech minulého stoleti.

Pravé v devadesatych letech dostane tento piibéh nece-
kané a napinavé pokracovani. Bude to skoro néco jako
»Zili = byli“. Hrdina tohoto pfibéhu se jmenuje Grigorij
(Grisa) Perelman a pochazi z byvalého Leningradu. Za-
¢ne to tim, Ze vyhraje mezinarodni matematickou olym-
piddu, v Sestnacti jej pfijmou na univerzitu a hned tam
vyiesi jeden z tézkych matematickych problémd. Pracu-
je pak ve slavném Stéklovové institutu (proslaveném mj.
pravé pracemi v oblasti parcialnich diferencidlnich rov-
nic). Z Leningradu je pak opét Petrohrad a Perelman
se vydava ,na zku$enou“ do Ameriky. Je tam trochu za
exota: zivi se (programové) jen chlebem, mlékem a sy-
ry, nestiiha si nehty, protoze je to proti ptirodé. V. Ame-
rice se potka se zminénym Richardem Hamiltonem, kte-
ry mu vylozi svou ideu Ricciho tokd. Perelmana pii tom
napadla zcela necekana souvislost s jinou oblasti mate-
matiky. Hned to Hamiltonovi sdéli, jenze ten — jak se
pozdéji Perelman sdm vyjadril — z toho patrné vitbec nic
nepochopil. Perelman se vratil do Petrohradu (tam uz
byl jen sim s maminkou, otec a ¢ast rodiny se vystéhova-
li do Izraele) a napad rozvinul. V listopadu 2002 zvefej-
nil prvni ¢lanek — nacrt na internetu (matematici zveiej-
nuji piedbézné vysledky na arXive.org) — a viibec v ném
nezminil ani Poincarého domnénku, ani domnénku geo-
metrizaéni. Zahy vSak byl matematicky svét ,,na nohou®.
»Rozumime tomu, Gri$o, dobte? I kdyz nemtze§ provést
vSechny kroky Hamiltonova programu, staci to na ditkaz
geometriza¢ni domnénky?“ - ,,Ano,” znéla stru¢na odpo-
véd. Clanek byl hodné ,,neortodoxni®, diikaz byl na¢rtem,
byly v ném mezery — ale dobfi matematici brzy poznali,
ze maji pied sebou zcela novy pristup, naprosto spravny,
a ze zaplnéni mezer je uz jen otazkou rutiny.

Mezitim — v roce 2000 — Claydv matematicky insti-
tut, privatni organizace na podporu matematiky, vyhla-
sil slavnostné sedm matematickych problémi za problé-
my tisicileti a na feSeni kazdého z nich vypsal odménu
jeden milion dolari. Poincarého domnénka byla mezi
nimi a Perelman byl kandidatem. Sedmého dubna 2003
mél piednaSku v Massachusettském technologickém
institutu. Presvédcil vSechny pfitomné. To ale nestacilo:
zvefejnil jeSté dva rozsifujici a doplnujici texty na inter-
netu a v§im se zacalo zabyvat nékolik skupin matemati-
ki, prace trvaly tfi roky a vysledek byl jednoznacny: je to
v potadku. Nic uz tedy nebranilo vyplatit mu milion dola-
rd — tedy az na to, Ze se muselo prejit ustanoveni o pub-
likovani v recenzovaném casopisu (to neudélal dodnes).
Jenze pfibéh se zacal odvijet zcela jinak: Perelman obra-
tem sdélil, Ze si penize nevezme. Sta¢i mu, Ze geometri-
zacni domnénku dokazal a Ze to matematickd komunita
uznala. To uz ale byli na nohou novinaii (i nase noviny
o tom napsaly). JenZe ani to nebyl konec: Perelman mél
prevzit 22. srpna 2006 na mezindrodnim matematickém
kongresu v Madridu Fieldsovu medaili z rukou krale Jua-
na Carlose. Z obavy, jak to dopadne, odjel do Petrohra-
du sir John M. Ball, prezident Mezinirodni matematic-
ké unie, aby Perelmana piesvédcil. Odjel s nepofizenou:
Perelman mu fekl, Ze nikam nepojede a at mu medaili ani
neposilaji, Ze ji nevyzvedne. A aby toho nebylo dost, dal
vypovéd ve Stéklovové institutu a novinaiim z The New
Yorker (jejich skvéla mnohastrankova reportaz ,, Manifold
Destiny " vysla 28. srpna 2006 a je dostupnd na internetu na
strankach The New Yorker) fekl, Ze uz neni profesionalni
matematik, vodil je po Petrohradé¢, ukazoval jim pamatky
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a museli s nim vyslechnout pétihodinovy kon-
cert v konzervatofi. (Trochu to celé pfipomind
pribéh Grothendiecka, o némz jsem se zminil
v recenzi Aczelovy knihy o Bourbaki — Vesmir
88, 826, 2009/12.)

Jesté ndm v pribéhu chybi néjaky zloduch.
Tim se stal jiny nositel Fieldsovy medaile,
veleslavny ¢insky matematik a fyzik (,stru-
nai“) ShingTung Yau: dva jeho Zaci — Xi-Ping
Zhu a Huai-Dong Cao — doplnili a formalné
zdokonalili cely dtikaz (ted uz mél 300 stran)
a teprve pak se dala Poincarého domnénka
pokladat za vyfesenou. Ti méli dostat vSech-
na ocenéni — a ne néjaky Perelman. A dozado-
vali se toho hodné bombasticky. Také jsem
uz jednou slySel néjakého matematika, ktery
tikal, ze Newton viibec nic nevymyslel, pro-
toze neznal vétu o existenci a jednoznacnosti
feseni diferencialnich rovnic.

Tak toto vSechno, mnohem podrobne¢-
ji, pfesnéji, vystiznéji a aplnéji si mizete
predist ve znamenité knize Donala O’Shea,
Poincarého domnénka — Hleddni tvaru vesmi-
ru, kterou ve spolehlivém a hezky ceském
prekladu Tomase Znamenacka vydala Aca-
demia v fadé Galileo. Kniha nepiedpokla-
da zadné zvlastni matematické znalosti, neni
psana matematickym ,Zargonem“ a nemusi-
te se bat ani rovnic, ani vzoreckd. Obsahuje
i obycejna vypravéni, ostatné cely tento pii-
béh k tomu svadi (i mne zde). A pfitom je to
kniha o matematice — mnohem vic nez Acze-
lova kniha o Bourbaki. e
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Velka c¢éast soucasné sociologické produkce
ma esejistickou povahu, ¢asto je pfitom posta-
vena na takzvaném kvalitativnim vyzkumu.
Tento zptsob védy budi podezieni u kolegt-
-pfirodovédcti a neodpovida predstavam vetej-
nosti o seriéznim sociologickém vyzkumu.
Kvalitativni vyzkum mad vsak své pfednosti:
Dava pomérné volnou ruku badatelové inven-
ci. Jeho poznani neni zavislé na tézkopadném
procesu exaktniho statistického vyzkumu,
ktery si sociologové osvojili na zakladé prin-
cipti pfirodovédnych experimentfi. Na druhé
strané musi vyzkumnik, ktery stavi své pozna-
ni na kvalitativnich postupech, napiiklad na
hloubkovych rozhovorech, ¢elit svodu neodi-
vodnénych spekulaci a dojm.

Je ptiznacné, ze ke kvalitativnim sociolo-
gickym Setfenim tihnou v diplomovych pra-
cich studenti. V mylném domnéni, ze kva-
litativni vyzkum na né klade mensi naroky,
povazuji statistické kvantitativni postupy za
obtizné. Lekaji se vytvafeni reprezentativ-
nich vzorkt, nedafi se jim adekvatni opera-

cionalizace, chtéji se vyhnout matematické- HANA LIBROVA

. v £ Y
mu aparatu pfi zpracovani dat. Zardzeji je
i specificka pravidla prace v terénu; jak je
. yis v
pochopitelné, chtéji se vyhnout ponékud
umélé situaci, v niz maji pti standardizova-
ném dotazovani hovofit s respondenty.
Badatelé a studenti zapominaji, Ze existuje
i jina vyzkumna cesta, navic méné nakladna.
Neni vzdy nezbytné provadét vlastni terénni
vyzkum, staci se obratit ke statistickym infor-
macim, které poridili jejich kolegové specia-
lizovani na sbér hromadnych dat, a zpracovat
informace sekundarné. Tento postup navic
PR PR Py
skytd moznost sledovat vyvoj v ¢asovych fa-
dach. A konec¢né pro sociologa, ktery se
odhodlal k vlastnimu vyzkumu na specifické
. o DL S p
téma, byvaji celostatni Setfeni cennym zdro-
jem komparativnich dat. Tim spis, kdyz jsou
p 1 Ny 7 y:7
nyni statisticka Setfeni harmonizovana rezif
Eurostatu v ramci celé Evropské unie.
Miuazeme myslet na séitani lidu, domi
a bytl, tematicky orientované mikrocen-
sy (vybérova Setfenf), na rutinni reprezen-
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tativni vyzkumy postojii, vyzkumy vefejné-
ho minéni a cetné dalsi databaze. Vysledky
organizacné i finan¢né narocnych reprezen-
tativnich vyzkumf a na nich postaven}’fch

ublikaci byvaji vytczcny jen z malé casti.
gasto je ¢eka povéstna ,almarizace®, dnes
spi§ uzavieni do elektronickych databézi,
které uz mélokdo otevie.

Nedostatek komunikace mezi statistiky
a sociology plodi nékolikanasobnou $kodu.
Jiti Vecernik se ji pokousi zmirnit. Vydal kni-
hu, kterd chce ,vyplnit mezeru mezi znac-
nym potencidlem disponibilnich dat z rtz-
nych reprezentativnich vyzkumi a jejich
doposud omezenym vyuzitim a prezentaci...
Pokud odkazy na data a literaturu budou
dalsi badatele motivovat k tomu, aby je uzi-
li s vétsi dukladnosti a Sir§im zabérem, bude
ucel knihy naplnén.”. Tak charakterizuje
cil knihy autor, jehoz oborem je ekonomic-
ka sociologie a jehoz dlouholetou metodou
je préace se statistickymi daty. S pfiznac¢nou
vécnosti a, zdalo by se, skromné.

Diky pfesvédcivosti, s niz Vecernik s daty
pracuje, lze v jeji naplnéni doufat. Tim vsak
vyznam knihy nekonci. Autorovi slouzi sta-
tisticka data jako empiricka opora obecnéjsi-
ho a hlubsiho sociologického poznani, zakot-
veného v existujicich teoriich. Kniha pfitom
ma Siroky zabér. Ramujl jej Ctyfi stéZejni
témata: politickd opatteni, socio-ekonomic-
ké nerovnosti, struktury a hodnoty. Jednot-
livé kapitoly se zabyvaji napiiklad vyvojem
pracovniho trhu, otazkami spojenymi se so-
cialni inkluzi, analyzou a interpretaci rozdilt
v trovni ptijmi, otdzkami danového systému
a redistribucemi statnich financi, problémem
stfedni tfidy, situaci diichodcti a problémy
spojenymi s chudobou i se vznikem konzum-
ni spolecnosti.

Ve Vecernikové knize jsou napadné relati-
vizujici slovni obraty jako ,on the one hand
- on the other hand®, ,ambiguous course,
Casté odporovaci spojky ,,nevertheless” a jiné.
Jako by knihu provazelo latentni kladeni ota-
zek. Ve statisticky zalozeném textu je to vzac-
ny a prekvapivy zptsob sdélovani, u expertti
vladnoucich ¢isly jsme zvykli spis na katego-
ricka tvrzeni.

Analyticky a interpreta¢ni odstup, plodici
otazky, je zvlast cenny v roce, kdy se ohlizi-
me za uplynulymi dvaceti lety, kdy cteme
a slySime vyhrocené soudy. Text se zabyva
soucasnou spolec¢nosti; je vSak zfejmé, ze ji
nelze pochopit bez adekvatniho pohledu na
zZivot spolec¢nosti za socialismu. Bezpfedsu-
decny pohled na socialistickou éru pomaha
pochopit povahu promén spole¢nosti v deva-
desatych letech a nepochybné i problémy
spole¢nosti soucasné. Reflexe prechodu od
komunistického rezimu je pfitomna ve vét-
§in¢ kapitol, je implicitni vykladovou linii.
Explicitné je shrnuta v dvanacté kapitole. Jak
Vecernik konstatuje, socialistickd spole¢nost
nebyla doposud podrobena hlubsi socio-
logické analyze; nejen ve své dobé - jak je
pochopitelné —, ale vlastné ani po roce 1990.
Vecdernikova kniha tento dluh ¢aste¢né splaci,
jakkoliv to neni jejim pfimym zamérem.
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Na rozdil od ndhledu nékterych zurnalistt
a temperamentnich badatelti Vec¢erniktv sttiz-
livy ekonomicky a sociologicky pohled nevi-
di dédictvi komunistické éry jako totalni kata-
strofu. Nejde snad o to, Ze by stinné stranky
komunismu byly kompenzovany jeho stranka-
mi svétlymi. Kniha naléza spi§ jakysi paradox:
k totalni katastrofé ve spole¢nosti nedoslo diky
tomu, Ze se centralné fizenému rezimu nepo-
dafilo vtisknout komunistické ideje a zaméry
do chovani lidi tak, jak chtél. Diky pevnému
zakotveni spole¢nosti v kultuie a — dodejme —
v antropologické podstaté nedokazal odstranit
sburzoazni predsudky®, zejména ty, které tkve-
ly i v zdkladnich lidskych hodnotach, napfti-
klad v rodinnych a mezilidskych vazbach.

Dobry text se pozna nejen podle toho, co
objevuje nového, ale mozna predevsim po-
dle toho, ze si Ctenai pii cetbé klade otazky.
Vecernikova knizka jich evokuje fadu. Nad
nékterymi pasdzemi se znovu vynofi davno
zapomenutd otdzka, kterou vyjadrovali na
sklonku roku 1989 a na zacatku devadesatych
let nékteti evropsti intelektualové: Dokazou
postkomunistické zemé obratit svou ekono-
mickou zaostalost ve vyhodu? Nechame-li
stranou zachranéné venkovské chalupy a pa-
vodni habitus meéstskych fasad, byla tato
otazka a nadéje jiz jednou definitivné zodpo-
vézena zaporne A statlstlky 1nd1kuJ1c1 nazor
Cechii na zivotni troven své domacnosti to
znovu potvrzuji.

Otazka vSak pokracuje: Co je pfic¢inou
toho, ze na konci 20. stoleti obc¢ané a politi-
ci postkomunistickych zemi nenahlédli uska-
li neoliberdlnich ekonomik a konzumniho
zivota a nepokusili se jim vyhnout? Ta uska-
li ndam prece nebyla utajena, tusili jsme je.
Leccos proniklo zeleznou oponou, v nékte-
rych obdobich cenzura zvlaznéla, v Sedesa-
tych letech a znovu koncem let osmdesatych
nesméle vychazelo na verejnost kritické mys-
leni ¢eskych a slovenskych autord. O explozi
informaci po roce 1989 nehovoric.

Vecernik pfipomind, ze komunistickd a ka-
pitalistickd spolec¢nost, resp. ,komunisticky
¢élovék” a ,homo oeconomicus® neoklasické
ekonomie, maji nékteré spolecné rysy, spo-
le¢né jmenovatele. Neostycha se je chapat
a prezentovat jako rysy riskantni: individuali-
zace, vytésnéni moralky a materializace Zivo-
ta. Mala efektivita socialistické ekonomiky
a rigidni komunisticky rezim tyto trendy pii-
Skrcovaly, trzni ekonomika jim poskytla Ziv-
nou pidu a ony rozkvetly. Vecernikovy udaje
presvédcive dokladap jak silné propadli lidé
v Ceské republice moZnostem spotieby.

Nejde vsak jen o oblast spotifeby a eko-
nomie vubec. Na $vu mezi komunistic-
kym a kapitalistickym rezimem se vytvofily
podminky pro vznik zvlastniho fenoménu.
V roce 1990 se v diasledku ,,donedavna potla-
¢enych struktur a organizaci® uvolnila vel-
ka energie v podobé zijmu obcant o vefej-
né véci. V zemi se vyrojilo mnozstvi iniciativ,
do jejichz cela se postavili lidé doposud zijici
prevazné ve vnitinim exilu. Byli presvédceni
o tom, ze nastal okamzik velké napravy spo-
lecenskych pomérti a lidskych véci vtibec. Je-
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jim popularnim ztélesnénim byl Vaclav Havel,
jejimi kazdodennimi aktéry byli drobni pod-
nikatelé, lidé hledajici alternativni profesni
a zivotni dréhy, ,idealisté* zakladajici nové
politické strany nebo prosté kandidujici do
mistnich zastupitelstev.

Snahy téchto lidi nakonec nedosdhly vy-
sledkti, které vysnila popfevratova pfani.
»Obchtdky®, jimz polistopadovy prezident
tolik pral, jsou davno pohlceny obchodni-
mi Fetézci, vétSina z porevolucnich venkov-
skych starosttl a zastupiteld odmita kandido-

i vife v idealismus ztroskotaly, aktivisté ekolo-
gickych iniciativ zakoupili automobily. Stiiz-
livé analyzy Jifiho Vecernika, zabyvajici se
rtznymi aspekty polistopadového vyvoje spo-
le¢nosti a ekonomiky, pomahaji ctenafi bez
rozhorleni pfemyslet, pro¢ se to stalo. Kni-
ha, ktera ma povzbudit sociology, aby vynali
informace z ,almar” a servert, mtize byt dob-
rym korektivem ve vasnivych debatach kolem
dvacétého vyroci velkych spolecenskych pro-
mén. Do budoucich let bude cennym ptispév-
kem pro dalsi sociologické poznavani ceské

vat, politické strany zalozené na proklamaci

spolecnosti.

RADKIN HONZAK

Kuridézni uzdraveni

VSsichni zname pribé&hy, které se vymyka-
ji ze statistického ramce védecké medici-
ny a nad kterymi jsme zustali stat v uza-
su. Medicina se vSak zajima spise o to, jak
se nemoci maji potirat, nez o to, kudy
a jak probihaji samouzdravné pochody.
Zatimco psychogenné podminéna zhor-
Seni zdravotniho stavu a umrti se pravem
dostala do oblasti zajmu védecké medi-
ciny (stresové koncepce, woodoo smrt),
netési se zazracna uzdraveni ani dal-
i ,anekdotické pribéhy” zdaleka takové
pozornosti, jakou zasluhuji, a jsou ¢asto
odkazovany do oblasti metafyziky.

Recenzovana knizka prinasi takovych
pribéhti osm. Prvni z nich je spolec-
nym dilem obou autort a zaznamenava
zazracné uzdraveni Otce ]J. M. Veselého
z neblaze probihajici tézké otravy krve.
V roce 1955 v Zelivském internacnim stre-
disku pro knéze se mu na mnoha mistech
udélaly abscesy (hlizy pIné hnisu). One-
mocnéni bylo provazeno sekundarnim
nefrotickym syndromem, projevujicim
se otoky. Kapitola podrobné popisuje
nejen vyvoj chorobného a uUzdravného
procesu, ale i nasledna zkoumani vati-
kanské Kongregace pro svatoreceni, kte-
ra svymi zavéry prispéla k blahoreceni
dominikanského knéze Hyacinta Marie
Cormiera.

Dalsi pribéhy pochazeji jiz z pera docen-
ta Kaly, a jsou proto situovany vesmés do
jeho profesionalni oblasti. Pripad 73leté-
ho muze, ktery po opakovaném masivnim
subduralnim krvaceni (pod tvrdou plenou
mozkovou) prozil nékolik mésicti v bezvé-
domi, oSetfujicim personalem byl jiz ,ode-
pisovan” - a po roce se objevil v autorové
ambulanci jako dobre obleceny a kultivo-
vané vystupujici starsi muz. Eticka rozva-
ha o nakladech versus efektivnosti inten-
zivni péce v takovych pripadech rezonuje
rovnéz s kazdodenni zkuSenosti kazdého
lékare. Z autorova textu cituji: Politikové
pry védi, Ze penéz ve zdravotnictvi je dost
a lékart snad az prilis. Chybi mi jejich jisto-
ta. Snad by si troufii i na selekci IéCitelnych
a nelécitelnych pacientd. Tuto funkci bych

Jim vSak urcité nesvéril... O postaveni zdra-
votniki v nasem staté se radéji nebudu zmi-
novat vibec.

Také dalsi popisované pripady jako by byly
ilustraci znamého provolani: Clovék vydrzi
vic nez zvire, jen mu dat prilezitost! Kuriézni
nalez kosténého vyristku na jednom z kr¢-
nich obratld, ktery téméF uzaviral paterni
kanal a ktery zménil béhem let v postizené
oblasti tvar michy do podoby tzkého pas-
ku, atypicky prabéh misniho otresu, jehoz
dasledkem byla opozdéna prechodna obr-
na obou dolnich konéetin, heroické rFeseni
otoku mozku, spontanné vymizelé mozkové
nadory a neuvéritelny pribéh Zeny strelené
z revolveru ,pfimo mezi oéi*, jiz zachranila
Zivot anomalné silna lebka, takZe strela zmé-
nila smér a vydala se cestou mezi lebe¢nimi
kostmi a kazi hlavy.

Zavérecna kapitola je poeticky zpraco-
vanym textem o laskyplné sluzbé pacient-
ce s détskou obrnou (poliomyelitidou),
o krestanském chapani obéti jako ¢inu, kte-
ry neprinasi ztratu, ale pocit radosti. Ne-
jde pritom o idealizujici slzotvorny sladak,
kritické pripominky tykajici se prostre-
di vytvareného nasi spolecnosti ,vozic-
karam” jsou pregnantni: Zdravy élovék,

R
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svobodny v pohybu a jinych projevech
své vile, ¢asto nese znamky podvyzivy
smysld a ducha... Bezbariérovy dim
v ulici a mésté plném bariér je bidylko
pro kanara ve velkém zameckém pokoji
s tim, Ze bidylko obklopuje velka draténa
klec. Klec je bezbariérova. Kanar v ni ma
naprostou volnost pohybu. Majitel kana-
ra splnil svou povinnost. Kanar je v bez-
peéi a ma se ,dobre”.

Chirurgové vétsinou nepisi radi, a to ani
prekladové zpravy. Pokud vsak v této ¢in-
nosti najdou zalibeni, jsou jejich vysledky
stejné zdarilé jako jejich operace. Domni-
vam se, Ze je to dano jejich schopnosti vni-
mat ostre detail, a pritom neztratit souvis-
lost se stavbou a ¢innosti celku. Recenzo-
vana knizka zaslouzi zajem jak odborné,

tak Siroké ¢tenarské obce. =

MUDr. Radkin Honzak, CSc., (¥1939) vystudoval
Fakultu vseobecného Iékarstvi UK v Praze. Pusobi
na katedre psychiatrie v Institutu postgradualniho
vzdélavani ve zdravotnictvi, dale v Ustavu véeobec-
ného Iékarstvi 1. lékarské fakulty UK a v psychiat-
rické ambulanci Institutu klinické a experimentalni
mediciny.

Babicka citila dobre, Ze Zivota jejiho namale: protoz si jako dobra, moudra hospody-
né vSechno v poradek uvedla. Nejdrive smifila se s Panembohem a s lidmi, pak roz-
délila sviij maly statecek. Kazdy dostal pamatku. Pro kazdého, kdo k ni prisel, méla
milé slovo; kazdého, kdo ji opoustél, provazel jeji zrak, a kdyzZ i pani knézna s Hor-
tensiinym synem navstivivse ji odchazeli, dlouho se za nimi divala; ona védéla, Ze se
s nimi na svété vice nesetka. | tu némou tvar, kocky a psy, k sobé zavolala, pohladila
je a nechala si od Sultana ruku lizat. ,Hledte jich,” pravila Adélce a sluzkam, ,kaz-
dé zvire, kdyz je ma clovék rad, je vdécné.” Vorsu ale zavolala k sobé a prikazova-
la ji: ,AZ umfu, Vorsilko - ja vim, Ze to nebude se mnou dlouho trvat, zdalo se mi
dnes v noci, Ze Jifi pro mne prisel - az tedy umru, nezapomeri to fici véelickam, aby
nam nepomfely. Ostatni by tfebas zapomnéli.” Babi¢ka védéla, Ze Vorsa to udéla,
ponévadz vérila, nac ostatni nevérili, a tehdy snadno by udélat opomenuli véas, byt

i babicce k vili udélat chtéli.

Byl to druhy den k veceru po navratu déti, kdyz babicka tiSe skonavala. Barun-
ka ji prediikavala modlitbu umirajicich: babicka modlila se s ni, az najednou usta
se nehybala, oko uprené zistalo na krucifix nad loZzem visici, dech se zatajil. Plami-
nek Zivota jejiho zhasl, jako zhasina pomalu dohofivajici kahanek, v némz palivo vse

straveno.

B. Némcova: Babicka
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