Vysledky vanoéniho
losovani pro
prFedplatitele najdete
na www.vesmir.cz.

IVAN M. HAVEL

Ona
On

,Chaos vlddne.“
Liska ve filmu Antikrist

1) E. Thompson: Life in Mind, Harvard University Press,
Cambridge, MA 2007, s. 95-96.

2) Témat (2) a (3) jsem se dotkl jiZ dFive (Vesmir 78, 363,
1999/7, respektive Vesmir 87, 275, 2008/5).

3) Petr Fischer k filmu Antikrist, http://kultura.ihned.cz (27.
11.2009).

4) Recenzenti filmu spi§ debatuji, zda je vhodné takové
krutosti predvadét, nebo zda von Trier tim sam sebe Iéil (Ci
vylécil) metodou expozi¢ni terapie. Ani o jedno z toho mi
viak zde nejde.

5) Gynocida (neplést s genocidou) je jedna ze dvou
podkategorii gendercidy; slovo gynocida se téz uziva v uzsim
smyslu, pro hon na ¢arodéjnice.
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Mam pocit, ze kdyz o nééem fekneme, Ze to Zije, je to mirné (ale zajimavé)
jiné, nez kdyz fekneme, ze je to Zivé. To adjektivum jako by naznacovalo,
ze existuje jakasi obecna viastnost ,byti zivé®, kterou néjaké véci maji a jiné
nemaji. Nebo i jinak: existuje néjaky zpiisob byti, na némz se néjaké véci podi-
leji a jiné nikoliv. Pak lze mluvit obecné, tieba se zajimat, ¢im je doty¢na
vlastnost (¢i zptisob bytf) charakterizovana, co pfedpoklada, odkdy a odkud
se viibec bere. A uz tu mame téma pro objektivistickou védu: ta se nebude
ptat, jaké je to Zit, ale rovnou co je Zivot.

O tom existuji knihy, jednu novéjsi beru do ruky. Evan Thompson' uvadi
tfi alternativni, ale slucitelné pristupy k charakterizaci zivota, totiz
(1) pres genetiku a reprodukéné provazané populace,

(2) ekologicky, s odkazem na tvirdi interakci s prostfedim, a kone¢né
(3) zdtraznénim strukturalni dynamiky kazdé individualni entity — orga-
nismu.

Dnes bych se rad zamyslel nad pfistupem prvnim.? Opravdu, neodmysli-
telnou soucdsti zivota na Zemi je a vzdy byla reprodukce. Pro nas (laiky) se
nejnapadnéji projevuje jako plozeni potomkii, zname to i na sob¢. Kazdy
ma Sanci zdédit po rodicich jejich vlastnosti ¢i dovednosti, ty otestuje takfi-
kajic na svém téle, a pokud testem projdou (télo piezije), preda je dal, svym
potomktm (biologové, ptelozZte si to do svého jazyka). Dédény jsou tedy spi-
$e ty vlastnosti a dovednosti, které jsou tak ¢i onak uzite¢né. Uzite¢né pro
koho? Nékdy pro jednotlivce, jindy pro druh, pfipadné i pro evoluci jako
takovou. Coz v§e ovSem spolu vS§emozné souvisi.

Zminil jsem se o dédéni ,,po rodi¢ich® — pro¢ ten plurdl? Hle, jedna z nej-
zajimavéjsich otazek evoluc¢ni biologie: pro¢ si vétSina pokrocilejsich tvo-
rii zvolila dvoupohlavni rozmnozovani, pti némz je vzdy jeden On a jedna
Ona - nebo radéji jedna Ona a jeden On (slusi se dfiv poustét do dvefi to
dilezitéjsi). Dvoupohlavni rozmnozovani je uzite¢né (pro druh i evoluci),
neni véak nutné - ani ,logicky“, ani biologicky. Pfiroda je dovede vselijak
obchazet, coz je i téma ¢lanku Jaroslava Petra v tomto ¢isle (s. 54).

Prvni véta ¢lanku, ,,Ona a on®, se mi nec¢ekané propojila s filmem slavné-
ho reziséra Larse von Triera Antikrist, jehoz dvé hlavni postavy se jmenuji
On a Ona. Je to film kontroverzni, explicitné kruty, drasticky a drasavy, lidi
lezou pod sedadla a utikaji z kina. Film nedavno pftisel do kin, tak vahejte.

D¢j filmu (pokud je to déj) se odehrava na divoké lesni mytiné s pfiznacnym
jménem R4j, ,kde se rozum propada do chaosu a z chaosu roste ptiroda jako
rad.“3 Film jsem shodou okolnosti vidél pravé v den, kdy jsem ¢etl zminény ¢l4-
nek, a tak mé bezdéky napadly mnohé symbolické souvislosti. Odlozme stra-
nou pozitivni a negativni ladéni slov, v§imejme si polarit: kruty les versus kru-
ta lidska bytost, kruty rozum versus krutd duse, kruty On versus kruta Ona.*
On je maskulinni — sam¢f princip, Ona je femininni — sami¢i princip, dva prin-
cipy, na jejichz polaritu evoluce posléze vsadila. Ze pfitom mezi obéma princi-
py nemusi jit o banalné harmonicky vztah, vime z pfirodovédy i ze zZivota; tak-
téz vime, Ze to, cemu fikdme krutost, nelze odmyslit od pfirody ani od evoluce.
Von Trier jde vSak jesté dél, v pozadi filmu ndm pfipomina podivny fenomén
zvany gynocida (systematické vybijeni Zen)® — krutost jakoby vy$siho fadu, na
niz evolu¢ni ani jiné vyklady nestaci. Véru vselijak lze vidét symboliku ve von
Trierové filmu, on sdm o tom nemusi védét.

Dost o krutosti, zpét k védé. Princip dvoupohlavniho rozmnozovani (véetné
povahy genderové polarity) lze celkem nadéjné podrobit védeckému zkouma-
ni - jiz proto, Ze jde o princip zcela bézny v dnesni fauné i fléfe. Lze i formulo-
vat spekulativni hypotézy o jeho vzniku, unikatnosti a moznych alternativach.
Zda se napiiklad, Ze jej evoluce vynalezla vickrat, nezavisle.

Myslim, ze daleko hlubsi a obtiznéjsi je otazka vzniku a povahy samotného
genetického principu. Napiiklad pro¢ geneticky koéd (soustava pravidel pre-
kladu sekvenci nukleotidl na recepty pro vyrobu proteintl) je univerzalni, stej-
ny pro vSechny organismy od bakterii az po ¢lovéka? Je to spiSe otdzka, jak
takovy kod viibec vznikl, na coz se dost dobfe podivat nedovedeme, bylo to
piili§ davno. Nicméné tvofit si hypotézy je uzite¢né, a to podle mne (oproti
Popperovi) i tehdy, kdyz neni splnéna podminka principialni vyvratitelnosti.

Univerzalnost genetického kédu je bud dilem nahody (pravdépodobnost
tak miziva, Ze to nema smysl brat v tivahu), nebo diisledkem néjaké logic-
ké ¢i fyzikalni nutnosti (o zadné nevime), anebo prosté my vsichni (rozuméj
»my*, zivé organismy: bakterie, archea — a opét ,my“ — eukarya) mame spo-
le¢ného predka. Po ném jsme kéd zdédili a nebylo by uzite¢né pripustit, aby
se ménil. Co o onom spole¢ném predkovi mtizeme védét? Jakpak asi vypa-
dal? Ma uz i jméno, akronym LUCA. PiSe o ném Josef Lhotsky rovnéz v tom-
to cisle (s. 53).

Luca je muZské italské jméno — ze by nas spole¢ny predek byl On? e
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